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-3 Glamens Lintschingar -+ Zur Hallung des Veranstaiters

Zur Haftung des Veranstalters

Die tragischen Ereignisse rund um die LLoveparade in Duisburg werden derzeit von
den Gerichten in Deutschland aufgearbeitet. Veranstalter und Genehmigungs-
behdrde schieben sich wechselseitig die Verantwortung fir den Ungiticksfall zu.
Auch in Osterreich, wo die Tourismusbranche zu den Hauptsdulen der heimischen
Wirtschaftskraft zahlt, finden nahezu téglich eine Vielzahl von Brauchtums-, Kultur-
und Sportveranstattungen statt, Der nachstehende Artikel beschaftigt sich mit dem
aktuellen Stand der Rsp und Lehre zur Haftung des Veranstalters.

Von Clemens Lintschinger

Inhahtstbersichi: nige, der erlaubterweise eine Gefahrenguelle schaift,
im Rahmen des Zumutbaren Sorge zu tragen hat, dass
A. Grundlagen der Veranstalterhaftung niemand aus lhr einen Schaden erleidet,”
B. Reichweite der Verkehrssicherungspflichien ven Verkehrssicherungspflichten dienen zur Gefahren-
Veranstaltern vermeidung bzw Gefahrenabwehr und verpflichten
C. Unterschiede zwischen Vertragshaftung und den Verkehrssicherungspflichtigen zu einem aktiven
deliktischer Haftung von Veranstaltern Tun, Da jedermann grundsitzlich fiir seine Sicherheit
D. Entfall der Haftung selbst zu sorgen hat, ist damit eine wesentliche Haupt-
E. Kein Entfall der Haftung des Veranstaiters funktion von Verkehrssicherungspflichten dargelegt:
bef Einhaliung der behdrdiichen Auflagen die Begriindung einer aktiven Handlungspflicht des
F. Verragiicher Haftungssauschiuss Verkehrssicherungspflichtigen und die Anordnung ei-
ner Haftung bei deren Unterlassen.?
A. Grundlagen der Veranstalterhaftung Die Verkehrssicherungspflichten eines Veranstal-

ters setzen keine Vertragsbeziehung zwischen dem Ver-
Da jede Veranstaltung ein Gefihrdungspotenzial ent-  anstalter und dem potenziell Gefshrdeten voraus, Der
hélt, muss jeder Veranstalter angemessene Vorkehrun-  Veranstalter ist in derselben Weise fitr die Sicherheit
gen zum Schutz all jener Personen treffen, deren Rechis-  von Veranstaltungsteilnehmern und von unbeteiligten
gliter durch die Veranstaltung verletzt werden kénnlen, _
Diese in Rsp und (auch in strafrechtlicher) Literatur 1) vgl 28 Kozo, Die Verksivesicharungspllichten, L7 1083, 81;

dem Grunde nach unstrittige Verkehrssicherungspflicht ggfﬁdg’ ‘geﬂﬂl derr)} lffﬂmlPUSf brenﬂté Vé\fgg gg%%ffig Gﬁzejzgg
" e q L3yt Iy ahre Otzialer SHUSSIoNSIorEm, H 4
des Veranstalters resultlert aus der allg Schadenersatz- 2072798 1 Ob 269/008,

norm des § 1295 Abs 1 ABGB und besagt, dass dexje- 2} Vgl Hemmerich-Domick In Wussow, Uniahafiplichirecht! Rz 2,
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Dritten verantwortlich, Besteht
nem Veranstalter und einem Ver

ein Vertrag - «B durch Bezahlung eines Eintritty
-, so gelten bei der Beurteilung der Haftung des

stalters die Grundsitze der Vei

falls die Regeln der deliktischen Haftung, In jed.

handelt es sich bei Veranstalterh
§ 1295 Abs I ABGB stittzt, um

schuldhafte Nichteinhaltung von Verkehrssich
pilichten, Die Veranstalterhaftuilg ist kein Fall

folgshaftung.

B. Reichweite der Verkehrssicherungs-
pflichten von Veranstaltern

Da der Verkehrssicherungspflichtige nur fiir ein
haftes Unterlassen seiner Verkelrssicherungsp
haftet, diirfen diese nicht (berspannt werden,

weitgehende Verlehrssicherungy
folgshaftung filhren wiirden.® Kd

Yeranstaltung zu einem Schadensereignis, sind
Haftung des Veranstalters zwei Fragen zu klirg

llerdings zwis¢hen ei-
anstaltungsteilpehmer

tragshallung, 4

aftung, da sie

preises

Veran-

ndern-

e Fall

ich auf

eine Haftung |fiir die

BITILES-
det Lr-

schuld-
flichten
weil zu

pllichten zu einer Hr-

mmt es whhrer

d einer
Ur eine
1, Brs-

tens ist festzustellen, ob es eine geeignete vorbaugende
Mafnahme gegeben hitte, den Sghaden zu verhindern,

und zweitens ist zu [ragen, ob e
dem Veranstalter auch zuzumu
miissen fiir eine Haftung des Ve

ne solche Mafl
en war. Beide

nahme
Fragen

anstalters bejaht wer-

den. Fiir eine nicht zumutbare (efahrenvermel|dungs-
mafnahme haftet der Veranstalter nicht,
Ein Veranstalter, der seine potenzielle Hafthing im
Vorfeld abzukliren hat, muss sich sohin selbst die Frage
stellen, wie seine Veranstaltung die Sicherheit von Ver-
anstaltungsteilnehmern und vom Dritten konkret ge-
fihrden kdnnte und welche Mafihahmen zur Gefahren-
vermeidung in Betracht komme{u. Bei der Evaliterung
moglicher Sicherungsmafinahmeh wird dem Veranstal-
ter zwangsldufig zu einem Punlit geraten, bei dem er
sich entscheiden muss, ob er eine bestimmte, ¢ft kos-
tenintensive Mafinahme ergreift Lder ob er aul eine sol-
che aufgrund der geringen Wahrscheinlichkgit des
chadenseintritts verzichtet, D ‘s fithrt zur n}ichsten
Prage: Nach welchen Kriterien lird die Zumutharkeit
einer Verkehrssicherungspflicht beurteilt?
Man kéinnte die Auffassung Vertreten, dass huf das
eventuell gefihrdete Rechtsgut abzustellen sei dnd der
Schutz ven Gesundheit und Leben als héchste Rechis-
glter immer ,gewihrleistet” sein/miisse. Setzt mian die-
sen Gedanken konsequent fors, miisste der Veranstalter
der Gefdhrdung von Leben und Gesundheit immer vor-
beugen, mag das Risiko eines $chadenseintritfs auch
noch so gering sein. Dieser Ansitz ist jedoch apzuleh-
nen, da er zu einer vom Gesetzg(;%)er nicht gewollten Er-

folgshaftung fithrt. Folgendes Beispiel mag dies ver-
deutlichen: Organisiert ein Veranstalter eine [Lesung
aus dem &ffentlichen Telefonbucﬁ, ist es unwahrgchein-
lich, aber nicht ausgeschiossen,| dass die Zuhprer in
wilde Ekstase verfallen und im| Sinnesrausch jandere
Veranstaitungsteilnehmer titlich angreifen, Tt ein
salcher Fall ein, wilrde kaum jenjand dem Veranstalter

ernsthaft vorwerfen, nicht mit
tungskriften diesem Risiko vor
Wahrscheinlichleeit, dass es bej a
lesung cines Telefonbuchs zu Sch

Ordnungs- und Ret-
ebeugt zu habgn, Die
iner dffentiichs
lagereien komiht, ist -

n Ver-

anders als bei einem Fuflballmatch verfeindeter Fuf3-
ballklubs - ,vernachlissigbar. Das — zugegebenerma-
Ben tibertriebene — Beispiel zeigt, dass einer jeden Ver-
anstaltung ein ,Restrisiko” immanent ist und eine Ver-
anstaltung nur dann absolut sicher wire, wenn sie iber-
haupt nicht stattfindet, EBine Garantie des Schutzes von
Leben und Gesundheit ,,iiberspannt® in diesem fiktiven
Beispiel die Verkelrssicherungspflichten des Veranstal-
ters und ist mit dem Grundsatz der Verschuldenshaf-
tung nach § 1295 Abs 1 ABGB nicht mehr vereinbar,
Daher ist festzuhalten, dass der Veranstalter nicht jede
erdenldiche Maflnahme etgreifen muss, um eine Ge-
fahrdung von Leben und Gesundheit zu verhindern.
Umgekehrt zeigt die Lebenserfahrung, dass die Ver-
ansialtung eines Autorennens ein gréReres Gefihr-
dungspotenzial in sich birgt als eine 6ffentliche Dichter-
lesung und daher erhéhte Sicherungsmafinahmen er-
fordert. Diese Talsache legt den Schluss nahe, dass es
méglich sein missste, fiir jede Art von Veranstaltung all-
gemein glltige zumutbare Verhaltensanweisungen auf-
zustellen. Eine andere Ansicht vertritt allerdings die
Rsp: Die Festlegung, unter welchen besonderen Um-
stinden bestimmte Maflnahmen zur Abwehr von Ge-
fahren dem Veranstalter noch zumutbar sind oder
schon die Grenze der Zumutbarkeit ibersteigen, soll
selbst bei gleichartigen Veranstaltungen nicht moglich
sein® Der Rsp ist sicherlich insofern zuzustimmen,
als immer nur von Fall zu Fall der konkrete Inhalt einer
Verkehrssicherungspflicht  bestimmt werden kann,
Dem ungeachtet muss der Veranstalter, der eine Haf-
tung vermeiden mochte, die Kriterien kennen, die den
Privfungsmafstab der Rsp fiir die Zumutbarkeitsgrenze
bilden. Nachstehend werden daher die wichtigsten
Verkehrasicherungspilichten des Veranstalters nach
der bisherigen Rsp aufgezeigt, ohne Anspruch auf Voll-
stindigkeit erheben zn wollen:
~# Zumutbar ist es, eine die Erfitllung der Sicherungs-
pllichten gewihileistende Organisation zu schaf-
fen? Verhiingt der Veranstalter beispiclsweise Be-
tretungsverbote oder richtet er Absperrungen ein,
sind Ordnungsloifte beizustellen, die die Rinhal-
tung der Verbote {iberwachen. Wer sich unbefugt
in einen Gefahrenbereich begeben hat, darf nicht
damit rechnen, dass Schutzmafinahmen zu seinen
Gunsten getroffen werden. Besteht die Moglichkeit,
dass Personen versehentlich in den Gefahrenbereich
gélangen, oder dass Kinder und andere Personen,
die nicht die nétige Einsichtsfihigheit haben, um
sich selbst vor Schaden zu bewahren, den Gefahren-
bereich betreten, sind vérbeugende Mafinahmen zu
deren Schutz zu ergreifen. Ein geflissentlicher han-
delnder Veranstaiter wird daher priifen, in welchein
Mafl die Teilnehmer selbst vorhandene Gefahren
erkennen und ihnen begegnen kénnen®
=¥ Die Verkehrssicherungspflicht umfasst nicht nur
die von den Beniitzern der Veranstattung selbst be-
nittzten Veransteltungsflichen, sondern auch den
gefahrlosen Zugang zur und den Abgang von der

3) Vgl flir viele; OGH 7 Ob 133/10z.

4) Vgl CGH 6 Ob 314/00w.

8) Vgl OGH 8 Ok 132/83.

6) Vgl OGH 2 Cb 79/08v; 10 Ob 15/08s; 4 Ob 75/09x; 1 Ob 62105
7 Ob 133/10z.
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Veranstaltung. Es obliegt der Verantwortung des
Veranstalters, dass derjenige, der eine Veranstal-
tung verldsst, nicht ungewarnt in eine besondere
Verkehrsgefahr geriit.” ZB miissen bei einer Senio-
ren-Adventfeier die Besucher von der Veranstal-
tung sicher zu ihren Bussen gelangen konnen, Der
Veranstalter hat sicherzustellen, dass der Fullweg
zum Bus ausreichend beleuchtet ist.®
Der Veranstaltungsteilnehmer muss in die Lage ver-
setzt werden, die Risiken seiner Teilnahme an der
Veranstaltung eigenverantwortlich abzuschitzen.”
Binem Veranstalter, der ein Sportgerit filr eine
Sportveranstaltung zur Verfilgung stellt, trifft eine
Auflddrungspflicht tber die Sicherheitsrisiken des
Sportgerits, Die Aufkldrung und Belehrung hat der-
art konkret, umfassend und instruktiv zu erfolgen,
dass dem Interegsenten die méglichen Gefahren be-
wusst werden,
= Liegt die Moglichkeit nahe, dass sich aus elner Ver-
anstaltung — etwa durch unerlaubtes Verhalten von
Zuschauern ~ Gefahren fir andere ergeben, sind
dagegen vorbeugende Mafinahmen zu ergreifen.'”
Besondere Vorsicht ist bel Massenveranstaltungen
geboten, die nach der Rsp ,eigenen psychologischen
Gesetzen" unterliegen, weil dabei Hemmungen und
Riicksichtnahinen, wie sie fir den Finzelnen selbst-
verstindlich wiiren, biswellen nahezu ausgeschaltet
werden, Verkehrssicherungspflichten kénnen nach
dem Verkehrszweck eingeschriinkt sein. Flir Veran-
stalter von Brauchtumsumziigen vnter Beiziehung
von Schiitzen- oder Militdr- (auch Musik-)Abord-
nungen ist mit einem erhdhten Lirmpegel zu rech-
nen. Die Maglichkeiten des Veranstalters, lirmmin-
dernd zu wirken, sind stark eingeschrinkt. s ist fur
den Veranstalter praktisch unméglich, jede iber-
durchschnittliche, fir gesunde Menschen noch er-
triigliche Lirmentfaltung zu unterbinden,'" In die-
sen Fillen unterliegt der Veranstalter jedoch einer
Warnpflicht. Der Veranstalter hat beispiclsweise
mit Lautsprecherdurchsagen oder mit Aushingen
auf Bollerschitsse hinzuweisen,
~¢ Der Veranstalter haftet dafiir, dass bel einer Verlet-
zung unverzighich drztliche Hilfe erfolgt,

C. Unterschiede zwischen Vertragshaftung
und deliktischer Haftung von Veranstaltern

Verlangt der Veranstalter filr die Teilnahme an einer
Veranstaltung eine Teilnahmegebiibr oder fir den Be-
such einer Veranstaltung das Lisen ciner Eintritts-
karte, so entsteht zwischen dem Veranstalter und
dem Veranstaltungsteilnehmer/Zuschaver ein  Ver-
tragsverhilinis, Dies fithrt dazu, dass der Veranstalter
fur die Elnhaltung seiner Verkehrssicherungspflichten
nach Vertragsgrundsitzen einzustehen hat. Gleiches
gilt fiir Kinder, die ihre Eltern gratis zur Veranstal-
tung begleiten diirfen, da diese in den Schutzbereich
des zwischen Eltern und Veranstalter abgeschlossenen
Vertrages fallen, Sportier, die an Wettkimpfen teil-
nehmen, genieBen die Vorteile einer Vertragshaftung,
wenn sie als Wetthkdimpfer in die Vertrige, die ihre
Vereine mit dem Veranstalter abgeschlossen haben,
miteinbezogen werden,

Was Umfang und Intensitdt der Verkehrssiche-
rungspflichten betrifft, besteht zwischen einer Vertrags-
haftung und einer deliktischen Haftung kein Unter-
schied, Die allgemeine Verkehrssicherungspflicht ver-
langt Sicherungsmafinahmen zum Schutz aller Perso-
nen, deren Rechtsgitter durch die Schaffung eciner
Gefahrenlage vetletzt werden kénnen? Der unbetei-
ligte Passant darf von einer, vom Veranstalter geschaf-
fenen Gefahrenquelle im offentlichen Raum nicht
schicchter in seinen Rechtsgiitern gestellt werden als
der zahlende Zuschauer. Denkbar ist es jedoch, dass
vertraglich besondere Schutz- und Sorgfaitspflichten
vereinbart werden, die fiber die bereits im Deliktsrecht
begriindeten Verkehrssicherungspflichten hinausge-
hen, Solche besonderen Nebenpflichten kdnnen auch
schliissig vereinbart werden, Keinesfalls ist aber der
Umkehrschluss zuldssig: ZB schriinkt ein geringes Ent-
gelt niemals die allgemeine Verkehrssicherungspflicht
des Veranstalters ein.

Waesentlichet Vorteil einer Vertragshaftung aus Sicht
des Geschédigten ist, dass der Veranstalier £iir das allfil-
lige Fehlverhalten eines Gehilfen gem § 1313a ABGDB
wie fiir eigenes Verschulden haftet. Der Erfillungsge-
hilfe selbst muss nicht schuldhaft bandeln, Hat der Er-
fillungsgehiife aber selbst rechtswidrig und schuldhaft
gehandelt, so kann er vom Geschidigten neben dem
Veranstalter in Anspruch genommen werden. Eine Haf-
tung des Erfiillungsgehilfen setzt freilich voraus, dass
seine Handlung gegentiber dem Vertragspartner des
Veranstalters als Delikt zu werten ist. Eine weitere Kon-
sequenz der Anwendung des § 1313 a ABGB liegt darin,
dass die Anwendung dieser Norm die Umkehr der Be-
weislast gem § 1298 ABGB nach sich zieht,

Kein Vertragsverhdlinis besteht etwa mit nicht
zahlenden Zuschauern, Passanten, Anrainern oder Ei-
genttimern von parkenden Autos. Da die allgemeine
Verkehrssicherungspflicht dem Deliktsrecht entspringt,
kann in den Fillen, wo eine Vertragshaftung nicht in
Betracht kommt, eine Haftung des Veranstalters fiir
Gehilfen nut nach § 1315 ABGP eintreten. Eine Haf-
tung nach § 1315 ABGB setzt voraus, dass sich der Ver-
anstalter einer habituell untiichtigen oder wissentlich
einer gefihrlichen Person bedient hat, Nach der jiinge-
ren Rsp muss dem Verkehrssicherungspflichtigen auch
erlkennbar gewesen sein, dass der eingesetzte Besor-
gungsgehilfe (habituell) fir die fhm Gbertragene Auf-
gabe ungeeignet wart¥ Werden vom Veranstalter Ti-
tigkeiten an eigenverantwortlich handelnde Personen
weitergegeben (zB selbstindiger Ordnungsdienst), so
treffen die Verkehrssicherungspflichten (nur) diese,
wihrend der Veranstalter flir Auswahlverschulden
und flir Uberwachungsverschulden haftet. !

Hinzuwelsen ist schliefilich darauf, dass bei der Gel-
tendmachung von Schadenersaizanspriichen die An-
knfipfung an eine vertragsrechtliche Verkehrssiche-

7) Vgi OGH 2 Cb 217/09x,
8) Vgl BGH NJW 1990, 905,
9) Vgl OGH 2 Ob 277/05¢g ZVR 2006/124 {Danzl).
10} Vgl OGH 4 Cb 6809/87; 6 Ob 314/00w; 1 Ob 269/00s; 1 Obx 114/
08h,
11} Vgl OLG Innsbruck 3 R 6/00w 2VR 2010/34 {Kathrai),
12) Vgl OGH 4 Ob 2072/96w.
13) Vgl OGH 9 Ob 8/04f.
14) Vgl OGH 2 Ob 157/09s.
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rungspflicht auch kollisionsrechiliche Relevant erlan-
gen kann, Eine Rolle spielt dies liesonders bei fjer Ver-
letzung von Sportlern bei intergiationalen Weltkiimp-
fen ¥

L. Entfall der Haftung

Die Haftung des Veranstalters entfillt, wenn der Ge-
schidigle auf eigene Gefahr handelt. Dem Veranstalter
obliegen kelne Schulzpflichten gegentiber jemandem,
der die Gefahr erkennt oder eykennen hitte kénnen
und dem eine Selbstsicherung zyzumuten ist. Fplgende
Bedingungen miissen jedoch fy sinen Haftungsaus-
schiuss vorliegen:

Erkennbarkeit der Gefahr:
Ein Handeln auf efgene Gefahr kann nur dann| vorlie-
gen, wenn sich jemand elner ihm bekannten oder
zumindest erkennbaren Gefahr aussetet.'® Gegenfiber
Sportlern trifft den Veranstalter keine besonderd Warn-
oder Aulklirungspflicht, da Sportler auf eigene|{Gefahr
und eigenes Risiko handeln. Wird eine Spoitaniage
zur Verfugung gestellt, ist diesq so zu gestaltan, dass
von den Benlitzern Gefahren, dig nicht schon ihrer Na-
tur nach mit der vorgesehenen Betiitigung verbunden
sind, nach Moglichleeit abgewendet werden kénnen,
Die mit der Sportausiibung an sich verbundend! Selbst-
gefahrdung darf nicht durch night erkennbare|Gefah-
renquellen zusttzlich erhéht we{den. Die Sportanlage

muss sachgerecht und zweckgeyecht konstruiert sein,
sodass bel normalem, besttmmugsgemiifien Geébrauch
keine durch die Art der Anlage mitverursachiefy Schi-
den aufireten kénnen,”

Interessenabwégung:
Its den Fillen (echten) Handelng auf eigene Gefahr ist
die Rechtswidrigkeit des Verhdltens aufgrund einer
umfangreichen Interessenabwigung zu beurteilen. Es
ist stets zu pritfen, wie weit durch das Handeln| auf ei-
gene Gefahr die Sorgfaltspflichten anderer aufgehoben
werden.'® Wer belspielsweise ein|Selbsterfahrungssemi-
nar besucht, bei dem man im Rollenspiel mit einer kér-
perlichen Attacke rechnen musite, hat sich auf diese
Gefahr bewusst eingelassen.'”® Wer an einer spo{tlichen
Veranstaltung tetloimmnt; nimmt{das damit verblindene
in der Natur der Veranstaltung liegende Risiko auf
sich.2 Denn eine gewisse, bei defi einzelnen Sportarten
mehr oder weniger grofle und verschiedenartig be-
dingte Gefdhrdung der kérperlichen Unversghrtheit
ist im Wesen des Sports begriindet und das notwendi-
gerwelse damit verbundene Risiko fiir die kérperliche
Unversehrtheit der daran tcilne]ﬂmenden Personen da-
her gebilligt.

E. Kein Entfall der Haftung| des Veransthlters
bei Einhaitung der behordlichen Auflagen

Die Verkehrssicherungspflichten) des Veranstalters sind
wie aufgezeigt stets nach dem Ejnzelfall zu beurteilen,
Zu deren Konkretisierung ist zundchst auf diejenigen
Bestimmungen der Veranstaltungsgesetze der [Linder
zurlickzugreifen, die den Schutz von Teilnéhmern
und Zuschauern bezwecken. Aus ihren dbgeleifete be-

hérdliche Anordnungen der zustindigen Beb&rde legen
aber lediglich den Mindestumfang der Verkehrssiche-
rungspflichten des Veranstalters fest, In der Praxis wird
jedoch oft filschlicherweise davon ausgegangen, dass
durch Einhaltung aller behsrdlichen Auflagen und ein-
schligigen Gesetzen oder privaten Richtlinien die Ver-
kehrssicherungspflichten ausreichend erfiillt werden,
Diese Ansicht ist rechtsirrig. Der Veranstalter darf sich
nicht auf die behordlichen Auflagen oder einschligigen
Normen verlassen. Diese dienen dem Schutz méglicher
gefihrdeter Personen, aber sind nicht dazu da, den Ver-
anstalter zu entlasten. Die Verkehrssicherungspflicht
kann durch allenfalls bestehende Sondervorscliriften
immer nur erginzt, sber nlemals ersetzt werden. Das
Vorliegen einer behordlichen Genehmigung kann da-
her den Veranstalter nicht entschuldigen, wenn er auf-
grund eigener Kenntnis den Bestand einer Gefahren-
quelle weifs oder kennen muss oder er ihm mégliche
oder zumutbare Malinahmen zu deren Beseitigung un-
terl4sst, Auch mit Richslinien von privaten (Sport-)Ver-
binden sind die Mindestanforderungen an die zu tref-
fenden Sicherheitsvorkehrungen lediglich unwissen,
Die Pllicht des Veranstalters, eigenverantwortlich zu
priifen, welche Vorkehrungen zu treffen sind, damit
niemand zu Schaden kommt, bleiben unbertihrt2!

ZB entbindet die Genehmigung einer Rennstrecke
durch Motorsportorganisationen die Betreiber der
Rennstrecke nicht von ihrer eigenen Verpflichtung,
schwer erkennbare Gefahrenquellen zu beseitigen. Die
Genehmigung und Uberwachung einer Anlage durch
die zustindige Behorde beziehungsweise die Erfiillung
threr Auflagen bedentet nicht, dass der inhaber der An-
lage keine weiteren Vorkehrungen zur Vermeidung von
Gefahren zu treffer hat. Eine einmal erteilte Bentitzungs-
bewilligung befreit nicht von der Sorgfalispflicht gegen-
tiber Benlitzern der Anlage. Sie ist in einer moglichst ge-
fahrlosen Zustand zu erhalten, was auch die Aupassung
an neue Sicherheltsstandards bedeuten kann, Als Ver-
schulden ist dem Veranstalter auch anzurechnen, wenn
er Anzeichen einer drohenden Gefahr ighoriert,

F. Vertraglicher Haftungssauschluss

Oft findet sich auf Veranstaltungen ein Aushang, dass
der Besuch der Veranstaltung ,auf eigene Gefahr® er-
folgt und fiir Schiiden nicht gehaftet wird. Ein solcher
Haftungsausschluss ist weitestgehend wirkungslos.
Auf das Vertragsverhilinis des Veranstalters mit dem
Veraristaltungsbesucher ist idR das IKSchG anwendbar,
§6 Abs1 79 leg cit ordnet die Nichtigkeit von Ver-
tragsbestimmungen an, die die Pflicht zum Ersatz eines
Schadens fir den Fall ausschlieBen, dass der Unterneh-
mer oder eine Person, flir die der Unternehmer einzu-
stehen hat, entweder einen Personenschaden oder vor-
sdtzlich oder grob fahrldssig einen sonstigen Schaden

16) Vgl OGH 1 Oh 520, 521/93; Kleledka, Dle Haftung des Veranstalters
Internationsler Schlrannen ~ Eine Besprechung zum Fall Brian
Stemmle, ZIRY 1994, 232,

18} Vgl OGH 10 Ob 15/088 ZYR 2009/221 (Kathreln),

17y Vol OGH 1 Ob 508/79.

18) Vgl OGH 2 Ob 338/881 ZVR 2000/8.

19) Vgl OGH 3 Cb 221/02z 2VR 2004/46,

20) Vgl OGH 1 Ob 549/92,

21} Vgl OGH 1 Cb 114/08h.
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verursacht hat, Im Falle eines Personenschadens gibt es
also selbst fiir leichte Fahrifissigkeit keine Freizeich-
nung, Daher haften 2B die Veranstalter einer Rave-
Clubbing-Party fiir die gesundheltlichen Folgen des
Abspielens zu lauter Musik trotz Warnhinweisen auf

«% [ Kilvzoe

Der Veranstalter untetliegt umfassenden Verkehrssiche-
rungspflichten zur Vermeldung bzw Verringsrung von Ge-
fahren. Nur ein schuldhafter VerstoB gegen dle Verkehrs-
sicharungspilichten filhrt zu einer Haftung des Veranstal-
ters, Die Veranstatterhaftung ist kein Fall der Erfolgshaf-
tung. Vertragliche Haftungsausschilisse flir auch nur leicht
fahrléssig verursachte Personenschéden sind nicht zulds-
slg. Art und Intensitét der Verkehrasicherungspflichten
richten sich nach dem Grad der Gefaht, die aus der Ver-
anstaltung hervorgeht, Der Veranstaltungszweck {st bei der
Beurteilung der Veranstalterhaftung mitzuberlicksichtigen,
Vor @efahren, die sich nicht vermelden lassen, muss ge-
warnt werden, Der Veranstalter hat eine Organfsation zu
schaffen, welche sich um dle Einhaltung der Sicherungs-
vorkehrungen klimmert,

im Eingangsbereich angebrachter Zetteln, Deren Miss-
achtung kann aber ein Mitverschulden begriinden,?

22) Vgl LG Rled im Innkrels 6 R 85/89p.

=» Zum Thema
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Dr. Clemans Lintschinger, MSg, Ist selhsténdigsr Rechisanwalt
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Vom selben Autor erschisnen:

Zur gerichtlichen Durchsstzung des Durchfihrungsverbots
nach Art. 108 Abs. 8 AEUV in Osterrelch, BRZ 2010, 139,
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